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FLUCHTIGE MODERNE

sprechen nicht mehr von einem Heimatland;
ihre politische Ungebundenheit resultiert aus
dem Mitschwimmen in den Turbulenzen der
globalen Mirkte.

Aihwa Ong

Literatur: Ong, Aihwa 2003: Buddha is Hiding: Re-
fugees, Citizenship, the New America, Berkeley u.a.:
University of California Press « Ong, Aihwa 2004:
»Citizenship«, in: Nugent, David/Vincent, Joan
(Hg.): A Companion on the Anthropology of Politics,
Oxford u.a.: Blackwell, S. 55-68 « Ong, Aihwa 2005
[1999]: Flexible Staatsbiirgerschaften. Die kulturelle
Logik von Transnationalitit, Frankfurt a.M.: Suhr-
kamp « Ong, Aihwa 2006: Neoliberalism as Excep-
tion: Mutations in Citizenship and Sovereignty, Dur-
ham: Duke University Press » Rose, Nikolas 1996:
»Governing »Advanced« Liberal Democracies«, in:
Barry, Andrew/Osborne, Thomas/Rose, Nikolas
(Hg.): Foucault and Political Reason: Liberalism, Neo-
Liberalism, and Rationalities of Government, Chicago/
London: University of Chicago Press, S.37-64 «
Rose, Nikolas 1999: Powers of Freedom: Reframing
Political Thought, Cambridge u.a.; Cambridge Uni-
versity Press » Trocki, Carl 1997: »Boundaries and
Transgressions: Chinese Enterprise in Eighteenth-
and Nineteenth-Century Southeast Asia«, in: No-
nini, Donald M./Ong, Aihwa (Hg.): Ungrounded Em-
pires: The Cultural Politics of Modern Chinese Trans-
nationalism, London/New York: Routledge, S. 61-85

Zum Welterlesen: Baubsck, Rainer 1994: Transna-
tional Citizenship. Membership and Rights in Interna-
tional Migration, Aldershot: Elgar « Kymlicka, Will
1995: Multicultural Citizenship: A Liberal Theory of
Minority Rights, Oxford: Clarendon Press » Sennett,
Richard 2000 [1998]: Der flexible Mensch. Die Kultur
des neuen Kapitalismus, Miinchen: Siedler « Strasser,
Sabine 2003: Beyond Belonging. Kulturelle Dynami-
ken und transnationale Praktiken in der Migrations-
politik »von unten«. Unverdffentlichte Habilitations-
schrift, Wien « Yuval-Davis, Nira 2001 [1997]): Ge-
schlecht und Nation, Emmendingen: Die Brolsuppe

Fliichtige Moderne

Sozialwissenschaft hat sich immer schon
gern der Metaphern bedient. Oft kommen
sie als - Dichotomien daher, z.B. fest und
flieRRend (stromend, fliissig oder auch fliich-
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tig). Der Ubergang zwischen fest und fiis-
sig ist in beide Richtungen méglich. »Alles
Standige und Stehende verdampft«, schrie-
ben Marx und Engels im Kommunistischen
Manifest. Das Stindige und Stehende bezieht
sich hier auf die -» Traditionen, die sich im
Zuge der kapitalistischen Modernisierung
verfliichtigt haben. Bei Max Weber finden wir
den umgekehrten Ubergang: Das FlieRende
(Kultur oder Geist) wird fest, gerinnt. Er be-
zeichnet sowohl die »leblose Maschine« (die
Fabrik) als auch die »lebende Maschine« (die
Biirokratie) als »geronnenen Geist« (Weber
1988 [1918]: 332; eine Metapher, die er ver-
mutlich von Georg Simmel 1996 [1911] {iber-
nommen hat.)

Unter den jiingeren sozialwissenschaftlichen
Theorien hat sich niemand stirker der Meta-
pher des FlieRens und Stromens bedient als
Zygmunt Bauman in seinem Spitwerk (2003,
200%a, 2007b). Er spricht im englischen Ori-
ginal von liquid modernity und behauptet eine
Periodisierung der kapitalistischen - Mo-
derne in eine feste oder schwere Phase und
eine fliissige, leichte (die unsere). Wihrend
die erste, feste Phase Gréfe, Vorhersehbar-
keit und Sicherheit betont, macht die fliissige/
fliichtige Moderne Schlufl mit allem, was der
Freiheit der einzelnen, »zu wihlen und zu
handeln«, im Wege steht. Erstere steht fiir
Dauerhaftigkeit, letztere fiir den Ubergang;
eine ist Hardware, die andere Software. Die
flichtige Moderne habe die modernistische
Husion einer vernunftorientierten Zielgerich-
tetheit (telos) der Geschichte aufgegeben; sie
zeichnet sich durch Liberalisierung und Pri-
vatisierung aus. In diesem Prozef sind grofRe
Institutionen, vor allem der -» Nationalstaat,
geschwicht. Verantwortung ist an Indivi-
duen abgegeben worden, deren Leben immer
mehr die Form einer Aufgabe annimmt, fiir
die sie verantwortlich sind (= Individualisie-
rung). Die staatliche Planungslogik, welche
der Anthropologe James C. Scott (1998) die
»Herrschaft durch den Kataster« genannt hat,
weicht einer Marktlogik der Wahlméglichkei-
ten und der individuellen Nutzenmaximie-
rung (- Konsumtion). Fiir Bauman geht diese
Zunahme an individuellen Wahlméglichkei-
ten jedoch einher mit zunehmender Machtlo-
sigkeit und einem Verlust an Sicherheit: Wir
miifiten lernen, im Treibsand zu gehen.

Die offensichtlichsten Einfliisse aus der zeit-
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gendssischen Sozialwissenschaft auf Bau-
mans Analyse sind Richard Sennetts Be-
schreibung des Niedergangs des Offentli-
chen (Sennett 1998a) und des Wandels im
Wesen der Arbeit (Sennett 1998b) sowie Ul-
rich Becks Version der Thesen von der Indi-
vidualisierung und der reflexiven Moderni-
sierung (z.B. Beck 1993). Die wichtigste ak-
tuelle Quelle fiir die Metapher der fliichtigen
Moderne ist jedoch die Arbeit des Sozialgeo-
graphen Nigel Thrift, auf den sich Bauman
bezieht. Thrift (1997) spricht von »weichem«
(soft) anstatt »fliichtigem« (liquid) Kapitalis-
mus, doch schreibt er dieser angeblich neuen
Art des Kapitalismus dhnliche Eigenschaften
zu: Geschwindigkeit, Flexibilitat, Leichtig-
keit, Innovation, Performativitit (bzw. Perfor-
mance) und Design anstatt Regeln und Pline
(= Millenniumskapitalismus). Das sind auch
jene Eigenschaften, die neuere anthropologi-
sche und andere sozialwissenschaftliche Ar-
beiten (z.B. die Internet-Zeitschrift Fast Ca-
pitalism) als schnellen Kapitalismus und als
Antriebskraft der aktuellen Globalisierung
charakterisieren (Holmes 2000).

Alan Scott

Literatur: Bauman, Zygmunt 2003 [2000]: Fliichtige
Moderne, Frankfurt a.M.: Suhrkamp « Bauman, Zyg-
munt 2007a: Liguid Times. Living in an Age of Uncer-
tainty, Cambridge/Malden: Polity « Bauman, Zygmunt
2007b: Leben in der Fliichtigen Moderne, Frankfurt
a.M.: Suhrkamp « Beck, Ulrich 1993: Die Erfindung
des Politischen. Zu einer Theorie reflexiver Moderni-
sierung, Frankfurt a.M.: Suhtkamp « Holmes, Dou-
glas 2000: Integral Europ: Fast Capitalism, Multicul-
turalism, Neofascism, Princeton: Princeton University
Press « Scott, James C.1998: Seeing Like a State. How
Certain Schemes to Improve the Human Condition have
Failed, London/New Haven: Yale University Press «
Sennett, Richard 1998a [1974]: Verfall und Ende des
ffentlichen Lebens. Die Tyrannei der Intimitdt, Frank-
furt a.M.: S. Fischer » Sennett, Richard 1998b: Der
Flexible Mensch. Die Kultur des neuen Kapitalismus,
Berlin: Berliner Taschenbuch Verlag « Simmel, Ge-
org 1996 [1911]: »Der Begriff und die Tragodie der Kul-
ture, in: ders.: Gesamtausgabe, Bd. 14, Frankfurt a.M.:
Suhrkamp, S. 385-416 « Thrift, Nigel 1997: »The Rise
of Soft Capitalisme, in: Cultural Values1)1, S. 29-57 «
Weber, Max 1988 1018]: »Parlament und Regierung
im neugeordneten Deutschlandc, in: Gesammelte po-
litische Schriften, Tubingen: Mohr, S. 306-443

Fliichtlinge

Fliichtlinge sind Personen, die durch Kriege,
politische Zwangslagen oder existenzge-
fahrdende Not ihre Wohnsitze voruberge-
hend oder auf Dauer verlassen mssen.
Der Begriff erfafit die im internationalen
Flichtlingsrecht (Genfer Konvention 1951
und Zusatzprotokoll 1967) definierten poli-
tischen Flichtlinge. Im weiteren Sinn ist er
auch flar Wirtschaftsfilichtlinge, Umwelt-
filichtlinge und Binnenflichtlinge (die bei
ihrer Flucht keine Staatsgrenze (iberschrit-
ten haben) Ublich.

UNHCR (UN High Commissioner for Refugees): Das
Hohe Fliichtlingskommissariat der UNO mit Sitz in
Genf wurde 1951 als UNO-Spezialorgan gegriindet.
Die 1951 verabschiedete Genfer Fliichtlingskonven-
tion — eigentlich Abkommen iiber die Rechtsstellung
von Fliichtlingen — wurde 1967 durch das Protokoll
iiber die Rechtsstellung von Fliichtlingen erganzt.
Diese bilden die volkerrechtliche Grundlage zur Re-
gelung der Rechte von Fliichtlingen und Staatenlo-
sen auf Basis des Prinzips der Nicht-Zuriickweisung
(Non-refoulement-Prinzip) von Fliichtlingen in Lin-
der, wo ihnen politische Vertolgung droht. Bis 2007
sind 147 Staaten der Konvention und/oder dem Pro-
tokoll beigetreten.

Prima facie (lat. »auf den ersten Blick«) bezeichnet
im internationalen Fliichtlings- und Asylrecht die
Anerkennung primirer Flucht- und Asylgriinde, die
nicht fiir jede einzelne Person iiberpriift werden. Da
insbesondere 6konomisch schwache Linder kaum
iiber die erforderlichen finanziellen und administra-
tiven Ressourcen verfiigen, um die Fluchtgriinde je-
des einzelnen Asylsuchenden zu tiberpriifen (vor
allem im Fall einer Massenflucht), werden in die-
sen Lindern Fliichtlinge oft prima facie anerkannt.

Begriffsgeschichte: Fliichtlinge sind, im all-
gemeinen Sprachgebrauch wie in der Anthro-
pologie, Menschen, die aus politischen, wirt-
schaftlichen oder 6kologischen Griinden ge-
zwungen sind, ihre Wohnsitze zu verlassen.
Dabei wird hiufig nicht zwischen Binnen-
vertriebenen, Asylsuchenden und Konven-
tionsfliichtlingen (Flichtlingen gemif der
Genfer Konvention) unterschieden (vgl. Gin-
grich 2002).

Im Gegensatz zu dieser weitgefafsten De-
finition gilt als Fliichtling nach der Genfer
Fliichtlingskonvention nur jene Person, die
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»aus der begriindeten Furcht vor Verfolgung
wegen ihrer Rasse, Religion, Nationalitit,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder wegen ihrer politischen Uber-
zeugung sich auferhalb des Landes befin-
det, dessen Staatsangehdérigkeit sie besitzt,
und den Schutz dieses Landes nicht in An-
spruch nehmen kann oder wegen dieser Be-
fiirchtungen nicht in Anspruch nehmen will«
(- Rassismus; - Nationalismus; - Ethno-
zentrismus). Binnenfliichtlinge werden durch
diese Definition nicht erfat: Sie iiberschrei-
ten keine nationale - Grenze und fallen da-
her nicht unter das Mandat des UNHCR.
Fluchtgriinde sind vielfiltig und oft inein-
ander verflochten. Neben Kriegen (> Neue
Kriege; Genozid), Diktaturen und Minder-
heitenkonflikten zihlt zu den Hauptursa-
chen fiir Flucht auch der globale Klimawan-
del; er wird laut Experten kiinftig einen GroR-
teil der Fliichtlingsbewegungen hervorrufen
(= Umweltfliichtlinge). Frauen und Kinder
stellen die grofte Gruppe der Fliichtlinge dar
und sind besonders gefihrdet (vgl. Bohmer/
Shuman 2008; Gibney/Hansen 2005; Mar-
tin 2004 [1992]).

Das 20. Jahrhundert wird oft als Jahrhundert
der Fliichtlinge bezeichnet. Die Fliichtlings-
strome um 1918 waren ausgeldst durch Krieg,
Krisen und den Zusammenbruch multireligi-
6ser und multiethnischer Gromichte (- Im-
perium). Bereits in der Zwischenkriegszeit
wurde vom Vélkerbund (Vorliufer der UNO)
das erste Hohe Kommissariat fiir Fliichtlings-
fragen (LNHCR) eingerichtet. Der Zweite
Weltkrieg mit der Vertreibung und Ermor-
dung von Millionen Menschen fiithrte voll-
ends vor Augen, dafd der Souverinitit von
-» Nationalstaaten Grenzen zu setzen wa-
ren. Die Allgemeine Erklirung der > Men-
schenrechte von 1948 deklarierte das Recht
auf Ansuchen und GenuR von Asyl als Men-
schenrecht, 1950 wurde UNHCR eingerichtet
und die 1951 verabschiedete Genfer Fliicht-
lingskonvention stellt die Grundlage des in-
ternationalen Fliichtlingsrechts dar. Mit der
Unterzeichnung der Konvention verpflich-
ten sich Staaten, anerkannten Flichtlingen
bestimmte soziale Rechte und rechtlichen
Schutz zu gewihren. Die Konvention galt ur-
spriinglich dem Schutz jener, die aufgrund
von Ereignissen vor 1951 fliichten muften,
wurde allerdings 1967 um das Protokoll er-
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weitert, welches auch fluchtauslésende Ereig-
nisse nach 1951 anerkennt. Konvention und
Protokoll regeln nicht das Recht auf territo-
riales Asyl, sondern nur den Rechtsstatus je-
ner, die Asyl erhalten haben. So bleibt es die
Entscheidung einzelner Staaten (nationales
Fliichtlingsrecht), wem sie Asyl gewahren.
Sie verpflichten sich nur dazu, das Recht auf
Nicht-Zurtickweisung (non-refoulement) ein-
zuhalten. Fliichtlinge sind demnach nicht
auszuweisen, wenn Leben oder Freiheit da-
durch gefihrdet wiren. UNHCR sieht sich
verantwortlich fiir den Schutz aller Fliicht-
linge mit Ausnahme der palistinensischen,
die im Zuge der Staatsgriindung Israels 1948
staatenlos wurden. Fiir sie wurde 1949 mit
UNRWA (United Nations Relief and Works
Agency for Palestine Refugees in the Near East)
ein eigenes Hilfswerk eingerichtet.
Aufgrund wachsender Fliichtlingszahlen in
der — postkolonialen Welt wurde der Begriff
Fliichtling etwa in der Konvention zur Rege-
lung der besonderen Aspekte der Fliichtlings-
probleme in Afrika 1969 von der Organisation
fiir Afrikanische Einheit (OAU) erweitert. In
Anlehnung daran wurde fiir den lateiname-
rikanischen Raum die Fliichtlingsdefinition
1984 um die Cartagena-Deklaration erweitert.
Beide Konventionen betonen auch die Aner-
kennung des Fliichtlingsstatus durch objektive
Umstinde. So kann im Fall von Massenflucht
von Fliichtlingen prima facie gesprochen wer-
den (vgl. Gibney/Hansen 2005).

Um 2000 gingen die Fliichtlingszahlen laut
UNHCR zuriick: 2007 wurden weltweit 9,9
Millionen Fliichtlinge, im Jahr 1993 noch 18,2
Millionen registriert. Dies ist sowohl auf eine
Reduktion von Krisenherden zuriickzufiih-
ren als auch auf das verschirfte Asylrecht in
Europa und anderswo (vgl. Angenendt 1999;
Bohmer/Shuman 2008). Die Zahl der Bin-
nenvertriebenen ist hier allerdings nicht ent-
halten und stieg: Ende 2008 wurde sie vom
unabhingigen Beobachtungszentrum IDMC
weltweit auf etwa 26 Millionen geschitzt.

Diskussion: Kultur- und sozialanthropologi-
sche Studien tiber Fliichtlinge beruhen auf
qualitativer Methodik und langfristiger Feld-
forschung, sie bilden seit den 1980er Jahren
Teilbereiche der Forschung zu -» transnatio-
naler Migration und — Globalisierung (vgl.
Colson 2003). Die Forschungsbedingungen
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sind oft schwierig, unter anderem durch das
Miftrauen von Fliichtlingen gegeniiber For-
scherlnnen aufgrund ihrer traumatischen
Fluchterfahrungen und oftmals negativen
Erfahrungen mit Behérden im Aufnahme-
land {vgl. Daniel/Knudsen 1995). Liisa Malkki
(1997b) weist zudem auf die starke Ortsge-
bundenheit der traditionellen Forschung hin,
in deren Rahmen — Identititen als statisch
betrachtet und Gruppen wie - Kulturen be-
stimmten Territorien zugewiesen wurden.
Dieser Sichtweise zufolge hitten Fliichtlinge
nicht nur ihre Heimat verloren, sondern auch
die Verbindung zu ihrer Geschichte, zu ihrer
urspriinglichen Kultur und damit auch ihre
frithere Identitit, Neuere Forschungsansitze
hingegen kniipfen am Konzept der -» Deter-
ritorialisierung an: Soziale, territoriale und
kulturelle Gruppenidentititen werden gerade
auch angesichts globaler massenhafter Mobi-
litdt in unterschiedlicher Weise reproduziert
und variiert. Appadurai (1996) bezeichnet
diese neue Qualitit an Bewegung, die sich in
der erhshten freiwilligen und unfreiwilligen
Mobilitit der Menschen ausdriickt, als »eth-
noscape« (-> Scapes). Akhil Gupta und James
Ferguson (1997) zeigen dazu auf, wie Identi-
titen auch nach dem Verlassen eines Territo-
riums aufrechterhalten und zu deterritoriali-
sierten Identititen werden (vgl. Malkki 1995).
Nationale Regierungen betrachten Fliicht-
linge aufgrund ihrer Mobilitit und der ih-
nen zugeschriebenen Entwurzelung hiufig
als soziale Bedrohung (Malkki1997a), so dafl
Deterritorialisierung oft nur negativ — als Ver-
lust an - Ethik und Werten sowie als Kultur-
verlust — interpretiert wird. Allerdings durch-
lief das Bild vom Fliichtling im 20. Jahr-
hundert in Europa einen starken Wandel.
Wihrend des Kalten Krieges waren Fliicht-
linge aus dem sogenannten Ostblock will-
kommen, da sie die moralische Uberlegen-
heit des Westens unterstrichen (vgl. Haddad
2008). Nach dem Fall der Mauer hingegen
wurden Horrorszenarien gezeichnet von
der »Invasion der Armen« (Nuscheler 2004
[1995]: 21) aus den ehemaligen kommunisti-
schen Lindern sowie auflerhalb Europas. De
facto suchen die meisten Fliichtlinge aber in
Nachbarlindern Schutz oder sind im eigenen
Land auf der Flucht. Oft wird die Ablehnung
im politischen Diskurs begriindet mit der
Furcht vor innenpolitischer oder wirtschaft-

licher Destabilisierung als angeblicher Folge
der Aufnahme von Fliichtlingen (- Parallel-
gesellschaft).

Sozialwissenschaftliche Studien tragen bei
zum Verstindnis fiir Flichtlingsfragen in ih-
rem sozio-politischen Kontext. Sie zeigen auf,
dafk die Idee der Nation und das positivisti-
sche Verstindnis nationaler Souverdnitit zen-
tral sind fiir das »Hervorbringen« von Fliicht-
lingen (vgl. Haddad 2008). Dieses Korrektiv
ist notwendig in Anbetracht der Tatsache, dafl
Fliichtlinge meist als das soziale Problem an
sich definiert werden und weniger die politi-
schen Umstinde oder Zwangslagen, die sie
zu ihrer Flucht veranlafit haben. Dabei wer-
den Fliichtlinge einerseits als unkontrollier-
bar und als potentielle Kriminelle dargestellt,
andererseits als passiv und pathologisch. Sol-
chen Reprisentationsformen tritt die Fliicht-
lingsforschung entgegen, indem sie aufzeigt,
daf Fliichtlinge nicht kultur- und geschichts-
los sind (Malkki 1997a: 63). Vielmehr brin-
gen sie sich und ihre Kultur in ihr Aufnah-
meland und dessen Lokalkultur (- Kreoli-
sierung) ein: Globalitit und Lokalitit treffen
aufeinander (—» Lokal/Global).
MigrantInnen und Fliichtlinge kénnen tiber
wirtschaftliche, politische und soziale Bezie-
hungen sowohl mit ihrem Herkunftsland ver-
bunden sein als auch mit anderen Migran-
tInnen- bzw. Fliichtlingsgruppen, die in der
— Diaspora leben. Dieses Phinomen wird als
— Transnationalisierung bzw. Transmigra-
tion bezeichnet (vgl. Vertovec 2009).

Beobachtungen aus der Praxis: Das Bei-
spiel somalischer Fliichtlinge in Agypten
illustriert, daR sich Asylsuchende fortwih-
rend an immer rigidere Asylsysteme anpas-
sen miissen. Solange sie noch keinen Fliicht-
lingsstatus haben, zeigen sie sich gegeniiber
Mitgliedern der Aufnahmegesellschaft mifs-
trauisch. So erwies sich auch im Rahmen
der Forschung von Kroner (2006) der Auf-
bau eines Vertrauensverhiltnisses zunéchst
als schwierig. Die meisten Somalis waren
erst nach einigen Monaten bereit fir Inter-
views. Unter den Interviewten befand sich
Farhia, die mit ihren sieben Kindern wih-
rend des Biirgerkriegs in Somalia zweimal
zur Binnenvertriebenen geworden war. Ihr
Schwiegervater und zwei ihrer Briider waren
vor ihren Augen von Milizen ermordet wor-
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den. Sie und ihre - Familie beschlossen im
Jahr 2000, nach einer weiteren Verwundung
ihres Mannes und einer erneuten Verschir-
fung der politischen Lage, Somalia zu verlas-
sen. Geldsendungen von Verwandten im Aus-
land erlaubten ihnen den Erwerb von Pissen
mit einem Visum fiir Saudi-Arabien sowie
von Flugtickets. Als ihr Mann wegen des ab-
gelaufenen Visums verhaftet und nach Soma-
lia deportiert wurde, stellte Farhia Kontakt
zur Tochter ihrer Schwester her, die nach Au-
stralien ausgewandert war. So erfuhr sie erst,
daR ihre Schwester seit einigen Monaten im
nahen Agypten lebte. Schwester und Nichte
finanzierten ein dgyptisches Visum und die
Reise. Farhia erreichte Kairo und fand Auf-
nahme bei ihrer Schwester. Ihr Ansuchen
um Flitchtlingsstatus wurde nach achtzehn
Monaten Wartezeit von UNHCR akzeptiert.
Wihrenddessen suchte sie Arbeit, obwohl ihr
selbst nach Zuerkennung des Fliichtlingssta-
tus keine Arbeitserlaubnis gewihrt wurde.
Agypten ist zwar der Genfer Konvention, dem
Zusatzprotokoll und sogar der OAU-Konven-
tion beigetreten, hat sich aber - wie beinahe
alle Beitrittslinder — Einschrinkungen vor-
behalten. Diese beziehen sich auf den ein-
geschrinkten Zugang von Fliichtlingen zu
Bildung, zum Arbeitsmarkt und zur Staats-
biirgerschaft, wodurch ihr Leben stark be-
eintrichtigt wird. UNHCR in Agypten sieht
fiir Fliichtlinge als langfristige Losung vor
allem die lokale — Integration vor, aber so-
wohl die Fliichtlinge als auch die Regierung
betrachten Agypten nur als Zwischenstation
(Kroner 2007). Nach Farhias Anerkennung
als Fliichtling erhielt sie eine geringe finan-
zielle Zuwendung von UNHCR, was die me-
dizinische Versorgung ihrer Familie aber nur
teilweise abdeckte. Das Diabetes-Leiden ei-
nes ihrer Sohne und die kostspielige Behand-
lung machten immer wieder Spendenaktio-
nen von Somalis in Agypten und in der Dia-
spora erforderlich.
Farhia suchte um resettlement (Umsiedlung)
an. Das UN-Resettlement-Progamm zihlt ne-
ben der lokalen Integration und der freiwil-
ligen Riickkehr ins Herkunfisland zu je-
nen drei Dauerlésungen, die von UNHCR
fiir Flichtlinge vorgesehen sind: Als Folge
kénnen Fliichtlinge aus ihrem afrikanischen
oder asiatischen Zufluchtsort in einem west-
lichen Land angesiedelt werden. So decken

einige westliche Linder ihre vertraglichen
Quoten fiir Fliichtlingsaufnahmen aus ande-
ren Kontinenten ab. Verglichen mit der hohen
Anzahl von Fliichtlingen, die von Staaten mit
geringem Bruttosozialprodukt versorgt wer-
den miissen, sind diese Quoten aber gering.
Farhias Antrag wurde zuerst abgelehnt: Als
sogenannter irregular mover hitte sie im er-
sten Aufnahmeland (Saudi-Arabien) um An-
erkennung als Fliichtling ansuchen miissen.
Durch Interventionen verschiedener - NGOs
wurde ihr schlieRlich doch resettlement ge-
wihrt; im Oktober 2004 erreichte sie Min-
neapolis in den USA.

Flucht ist selten ein singulirer Akt. Das Bei-
spiel zeigt, wie Farhia zuerst Binnenvertrie-
bene war und dann in verschiedenen Staa-
ten zu tberleben versuchte. Dabei wird die
Rigiditit des Fliichtlings- und Asylrechts
deutlich: Ohne die Hilfe von nahen Mitglie-
dern ihrer Familie, von Bekannten und NGOs
hitte sie kaum iiberleben kénnen.

Gudrun Kroner und Monika Palmberger
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Folklorisierung

Folklore ist in Anlehnung an das, was seit Jo-
hann Gottfried Herder als Volksiiberlieferung
behandelt und fiir einen romantischen - Na-
tionalismus instrumentalisiert worden ist,
ein schillernder Begriff mit wechselnder Be-
deutung. 1846 vom englischen Schriftsteller
und Sammler William ]. Thoms vorgeschla-
gen, hat das Kunstwort Karriere gemacht und
bezeichnet heute einen Gegenstandskomplex
und auch eine wissenschaftliche Disziplin.
Alltagssprachlich meint der Begriff aufer-

€m einen mit mangelnder Authentizitit und
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mit Uberformung durch die - Kulturindu-
strie versehenen, generellen Phinotyp von
- Kultur, etwa wenn im - Tourismus - Tra-
ditionen erfunden oder inszeniert werden.
Wihrend sich im Englischen Folklore als
Wissenschaftsbegriff fiir nationale Kultur-
kunden mit Schwerpunkt auf miindlichen
Traditionen etablierte (vgl. Bendix 1997),
stie} der Begriff im deutschsprachigen Raum
auf Skepsis. Hier wurde die Fachbezeich-
nung Volkskunde umfassender im Sinne ei-
ner nationalen und regionalen Anthropolo-
gie aufgefaRt (Briickner 2000). Die Bezeich-
nung Folkloristlnnen blieb auf Fachkreise
beschrinkt und erhielt auRerhalb der akade-
mischen Welt einen abschitzigen Unterton.
In Anlehnung an andere Ismen als Folkloris-
mus bezeichnet, wurde Folklore sekundir zu-
nichst im deutschsprachigen Raum verwen-
det; von einer »Vermittlung und Vorfiithrung
von Volkskultur aus zweiter Hand« sprach
etwa der Miinchener Volkskundler Hans Mo-
ser (1962:180). Fiir eine dezidiert gefilschte
Folklore prigte der US-amerikanische Folk-
lorist Richard Dorson (1976) den Begriff der
Fakelore. Zu Recht ist in der seit den 196oer
Jahren gefiihrten Folklorismusdebatte (Bau-
singer 1966) darauf hingewiesen worden, daf}
eine Orientierung an den populiren Tradi-
tionen der »eigenen Kulturen« vor eine de-
zidiert kulturindustrielle Vereinnahmung
zuriickreicht. Auch in der Frage der Echt-
heit haben sich heute die Standpunkte relati-
viert; ein spielerischer Umgang mit - Iden-
tititen durch eine als Differenz und - Diver-
sitiat kenntlich gemachte Tradition erscheint
geradezu als Grundrecht des modernen Men-
schen, wie auch die Konstruktion von Folk-
lore als kulturbildender Prozef verstanden
werden kann.
Obwohl Folklore auf nationale Traditionen ab-
zielt, fand sie eine internationale Biihne: Be-
reits vor dem Ersten Weltkrieg war die Folk-
lore-Wissenschaft international organisiert
und wurden Volkskiinste, etwa im Sinne der
Vélkerverstindigung seit den 1920er Jahren
durch den Vslkerbund, aus politischen Moti-
ven geférdert. Von hier fiithrt, ungeachtet der
Instrumentalisierung von Folklore durch ver-
schiedene politische Systeme, eine direkte Li-
nie zur UNESCO. Thr Programm fiir das im-
materielle - Weltkulturerbe folgt dlteren Kon-
zepten von Folklore als »kollektiven Werken,



